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Veel studenten gebruiken GenAI

https://aiinhe.org/

Main Uses for GenAI
• Editing or Improving Writing (70%)

• Generating Ideas (65%)

• Summarising (54%)

• Teacher (50%)

• Getting Feedback (49%)

• Finding Sources (47%)
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Detecteerbaarheid
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Het is moeilijk of zelfs 

onmogelijk om genAI 

betrouwbaar te 

detecteren 

(Fleckenstein et al., 

2024).
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Wat betekent dit voor toetsontwerp?

Titel presentatie



Assessment matters, but so does 

what is assessed
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Principe 1

Assessment die studenten 

helpt voor te bereiden om 

actief en ethisch 

verantwoord te 

functioneren in een wereld 

vol genAI

Principe 2

Betrouwbare oordelen 

vormen over studenten ten 

tijde van genAI vereist 

meerdere inclusieve en 

gecontextualiseerde 

vormen van toetsing
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AI als scaffold of ‘Reverse scaffolding’?

• Eerst laten zien dat je het zonder 

genAI kan

• Daarna mag je het –met hogere 

eisen- toepassen
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Generieke LLM’s zijn 

niet pedagogisch
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• LLM’s zijn please-machines;

• Pedagogiek of opvoeding betekent beredeneert 

grenzen aangeven en aanzetten tot het zelf leren 

doen;

• Educatieve AI kan dit mogelijk wel.



Instrinsic or Extraneous load?
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Evaluatie
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Advies

• Kijk naar het complete toetsplan

• Spreid de risico’s 

• Vervang niet alles met mondelinge examens

• Denk telkens aan de validiteit voor het beroep

• Kies een paar strategische momenten voor 

tegengaan van afhankelijkheid 

i.dekker@hva.nl13
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